CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES DE SERRITA
CASA JADER BEZERRA DE MENEZES

PORTARIA N° 021/2025

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES
DE SERRITA, Estado de Pernambuco, no uso de suas atribui¢des legais e regimentais e
especificamente o art. 11°, §1°, inciso IV do Regimento Interno:

CONSIDERANDO a determinagdo judicial nos da A¢do de Investigacdo Judicial
Eleitoral autos n? 0600231-24.6.17.0076 que determinou a imediata suspensdo do

exercicio dos mandatos de vereadores eleitos do Partido dos Trabalhadores-PT no
Municipio de Serrita/PE.

RESOLVE:

Art. 12 - SUSPENDER o exercicio do mandato de vereador de CLEDSON DA SILVA

SOUZA - TEDY FAUSTINO - PT das fungdes de vereador da Camara de Vereadores de
Serrita/PE.

Art. 22 - Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacdo.

Art. 32 - Revogam-se as disposicoes em contrario.

PUBLIQUE-SE, REGISTRE-SE E CUMPRA-SE.

Serrita-PE., 22 de abril de 2025.

PUBLICADO
3109 1885

J CRUZ
Presidénte
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Orgao julgador: 0762 ZONA ELEITORAL DE SERRITA PE

Ultima distribuicdo : 12/12/2024

Valor da causa: R$ 0,00

Assuntos: Candidatura Ficticia

Segredo de Justica? NAO

Justica gratuita? NAO
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JUSTICA ELEITORAL
0762 ZONA ELEITORAL DE SERRITA PE

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (11527) N° 0600231-24.2024.6.17.0076 / 076* ZONA ELEITORAL

DE SERRITA PE

AUTOR: FABIOLA SAMPAIO LOPES
Advogados do(a) AUTOR: RAYQUE DIEGO SANTOS DA SILVA - PE59853, HEVERTON EDREY LIBERAL LOPES-

PE35714

REU: ANTONIO AMARO JANUARIO, CLEDSON DA SILVA SOUZA, EDUARDO FARIASDE LAVOR, ENAIDE
MARIA COLARESDE LIMA, FERNANDO RAFAEL DE SOUZA SAMPAIO, FRANCISCO SERGIO LOPES,
FRANCISCO TADEU DE SA JUNIOR, GILBERTO MEDEIROSBEM, LUZINEIDE VIANA DA SILVA, MARIA
POLIANA RUFINO LIAL, MARIA GERCIANE CARDOSO LEMOS

Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:
Advogado do(a) REU:

RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875
RAIMUNDA RAMISSE LUCAS MOREIRA - PE36875

SENTENCA

FABIOLA SAMPAIO LOPES propts demanda em face de MARIA GERCIANE CARDOSO LEMOS,
TEDY FAUSTINO, JUNIOR DE TADEU, EDUARDO FARIAS e demais candidatos da coligagdo do PT
nas elei¢des municipais de Serrita/ PE, postulando a declaracéo de inelegibilidade dos representados e a
cassacao do registro/diploma/mandato de toda a candidatura subscrita pelo PT, com base em suposta fraude
a cota de género. Alegou a autora que a candidatura da Sra. Maria Gerciane foi meramente ficticia, com o
anico propoésito de cumprir formalmente o requisito legal de 30% de candidaturas femininas, apontando
como indicios a votagdo inexpressiva (apenas 1 voto), prestacdo de contas sem despesas e auséncia de atos

efetivos de campanha.

Em defesa, ainvestigada Maria Gerciane sustentou que sua candidatura foi langada tardiamente para
substituir outra candidata que teve o registro indeferido, e que foi acometida por COVID-19 durante o
periodo eleitoral, o que prejudicou sua campanha. Afirmou ter participado de atos de campanha, como

comicios, e elaborado material gréfico. Os demais réus apresentaram argumentos similares, invocando o
principio in dubio pro suffragio, aegando auséncia de prova robusta da fraude e sustentando que a
desisténcia técita da candidata, motivada por fatores pessoais, ndo configura fraude a cota de género.

Eis o breve resumo dalide processual. DECIDO.
FUNDAMENTACAO

Questdes Prévias
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Quanto ao pedido de prazo para juntada de procuracéo, verifica-se que os réus regularizaram sua
representacao processual, nos termos do art. 104, §1° do CPC, de modo que a questéo resta superada

No que tange a preclusdo da producéo de provas pela autora, verifico que o procedimento da AlJE,
disciplinado pelo art. 22 da L C 64/90, ndo exige gque todas as provas sgjam apresentadas com ainicial,
permitindo a producédo probatéria na fase instrutoria, inclusive com oitiva de testemunhas, como de fato
ocorreu. Rejeito, portanto, esta alegacéo.

Preliminares

Sobre a alegadainépciadainicial, observo gque a peticéo da autora contém exposicao clara dos fatos e dos
fundamentos juridicos do pedido, com documentos que sustentam suas al egactes, cumprindo os requisitos
do art. 319 do CPC e do art. 22 da L C 64/90. A suficiéncia ou ndo das provas € questdo de mérito, ndo de
admissibilidade da agdo. Rejeito, portanto, esta preliminar.

Diante do conjunto probatorio formado, passo, doravante, a andlise do mérito.

Mérito

A presente Acdo de Investigacdo Judicia Eleitoral (A1JE) tem por objeto a apuracdo de suposta fraude a
cota de género nas elei¢des municipais de 2024 no municipio de Serrita/PE, especificamente em relacéo a
candidaturade MARIA GERCIANE CARDOSO LEMOS pelo Partido dos Trabalhadores (PT).

O art. 10, 83°, daLe n®9.504/97 determina que "do nimero de vagas resultante das regras previstas neste
artigo, cada partido ou coligacdo preenchera o minimo de 30% (trinta por cento) e 0 maximo de 70%
(setenta por cento) para candidaturas de cada sexo". Esta norma visa assegurar a participacao feminina
efetiva no processo eleitoral e encontra fundamento na Convencgéo sobre a Eliminacéo de Todas as Formas
de Discriminac&o contraa Mulher (Decreto 4.377/2002).

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, consolidada na Simula 73/T SE, reconhece que a prova de
fraude no preenchimento de percentual minimo de candidatura por género deve ser robusta e levar em conta
a soma das circunstancias féticas do caso, como a votagdo zerada ou pifia, a auséncia de atos efetivos de
campanha e ainexisténcia de gasto eleitoral.

No caso em andlise, cabe verificar se a candidatura da investigada Maria Gerciane Cardoso Lemos foi
registrada com o real propoésito de disputar o pleito ou se foi apenas uma candidatura ficticia para cumprir
formalmente a cota de género.

Analisando o conjunto probatorio, constato a presenca de varios elementos que indicam tratar-se de
candidatura ficticia

1) Quanto a votacdo: A candidata obteve apenas 1 (um) voto no total da eleicdo. No entanto, mais
significativo ainda € o fato de que na secéo eleitoral onde ela prépria votou (Secdo 0079), ndo houve
nenhum voto para ela, conforme dados da urna (1D 124637086, fls. 2/4). 1sso demonstra que nem a propria
candidata votou em si mesma, comportamento absol utamente atipico para quem genuinamente disputa um
cargo eletivo.

2) Quanto a prestacao de contas. Os documentos de ID 124637091 demonstram que a candidata recebeu
doagBes estiméaveis no valor de R$ 1.540,80, mas sua prestacio de contas final indicou despesa zero. E
implausivel que uma candidatura real, mesmo que modesta, ndo tenha realizado nenhum gasto com material
de campanha, combustivel, alimentacdo ou qualquer outro item necessario para a busca de votos.

Este documento foi gerado pelo usuario 742.*** ***.87 em 22/04/2025 11:43:11

NUmero do documento: 25041610194249600000117738525
https://pjelg-pe.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25041610194249600000117738525
Assinado eletronicamente por: GABRIELA MANTOVANI ESPINDOLA PESSOA - 16/04/2025 10:19:42

Num. 124977043 - P4g. 2



3) Quanto aos atos de campanha: As provas trazidas pela autora (ID 124637093) demonstram que as redes
sociais dainvestigada ndo contém qualquer contelido rel acionado a sua candidatura, apenas postagens de
carater pessoa e familiar. Em sua defesa, ainvestigada apresentou apenas duas fotos em um comicio (1D

124680668) e um modelo de "santinho" que admitiu ndo ter sido impresso ou distribuido (1D 124680668).
Tais elementos sGo manifestamente insuficientes para caracterizar uma campanha eleitoral efetiva.

4) Quanto ao depoimento da investigada: Conforme relatado pelo Ministério Publico Eleitoral (ID
124940985), em audiéncia realizada em 03/04/2025, a prépriainvestigada "ndo conseguiu relatar qual quer
situacdo minima que caracterize campanha el eitoral real, ndo indicando atos, estratégias ou agles voltadas a
obtencdo de votos'. Seu depoimento revelou "completo desconhecimento sobre 0s meios e praticas
eleitorais, assim como auséncia de envolvimento nas atividades tipicas do processo eleitoral”.

A investigada tentou justificar sua baixa participacdo ha campanha e votacdo inexpressiva com base em um
diagnostico de COVID-19, comprovado por atestado médico (ID 124680828) que recomendou af astamento
por 10 dias. Todavia, este fato ndo explica satisfatoriamente a completa auséncia de atos de campanha
durante todo o periodo eleitoral, nem justifica a ausénciatotal de despesas e a ndo obtencdo de seu préprio
voto.

O atestado médico data de 20/09/2024, cerca de duas semanas antes da el ei¢cao realizada em 06/10/2024.
Mesmo considerando o afastamento de 10 dias, a candidata teriatempo habil, antes e depois da doenca, para
realizar alguma campanha minimamente efetiva. Ademais, o isolamento por COVID-19 ndo impediriaa
realizacéo de campanha virtual ou a producéo e distribuicdo de material por terceiros.

A justificativa de que sua candidatura foi lancada tardiamente, em substituicdo a candidata L uzineide Viana
da Silva, também ndo é suficiente para explicar a completainércia em relacéo a campanha. O registro da
candidaturafoi deferido pela Justica Eleitoral, havendo tempo suficiente para ao menos algumas agoes
basi cas voltadas a obtencéo de votos.

Portanto, concluo que o conjunto probatério demonstra de forma robusta que a candidatura de Maria
Gerciane Cardoso Lemos foi ficticia, lancada apenas para cumprir formalmente o percentual minimo de
candidaturas femininas exigido pelalegislacéo eleitoral.

Quanto a responsabilidade dos demais investigados, o art. 22, X1V, daLC 64/90 estabelece que serdo
inelegiveis "os que contribuiram para a praticado ato". A jurisprudéncia do TSE entende que, em caso de
fraude a cota de género, ha responsabilidade de todos os candidatos beneficiados, independentemente de
participagdo direta ou ciéncia. Confira-se:

ELEICOES 2020. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL (AIJE). FRAUDE A COTA DE GENERO . PROVAS ROBUSTAS. COMPROVACAO.
PROVIMENTO. 1. A fraude a cota de género de candidaturas femininas representa afronta aos principios
daigualdade, da cidadania e do pluralismo politico, na medida em que aratio do art. 10, 8 3°, daLel
9.504/1997 € ampliar a participacdo das mulheres no processo politico-eleitoral. 2 . Pela moldura fética
contida no Acordéo Regional, delineada a partir de contetido probatério contundente (documentos, oitiva de
testemunhas), € incontroverso que: (i) as candidatas ndo obtiveram nenhum voto; (ii) ndo houve atos
efetivos de campanha; (iii) a candidata | vete apresentou despesas infimas de campanha e a candidata
Fabricia apresentou prestacdo de contas zerada; (iv) a candidata | vete realizou campanha paraterceiros. 3.
Caracterizada afraude, e, por conseguinte, comprometida a disputa, a consequéncia juridica €: (i) a cassacdo
dos candidatos vinculados ao Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidérios (Drap),
independentemente de prova da participacdo, ciéncia ou anuéncia deles; (ii) ainelegibilidade daqueles
que efetivamente praticaram ou anuiram com a condutg; (iii) a nulidade dos votos obtidos pela Coligacéo,
com arecontagem do calculo dos quocientes eleitoral e partidarios, nos termos do art. 222 do Codigo
Eleitoral . 4. Recurso Especial provido. (TSE - ARESPE: 060047482 IPIRA - BA, Relator.: Min. Alexandre
de Moraes, Data de Julgamento: 23/08/2022, Data de Publicacéo: 12/09/2022)

No caso em tela, os demais candidatos do PT participaram da convencéo partidaria (ID 124637085) e,
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portanto, tinham ciéncia da necessidade de cumprimento da cota de género. Beneficiaram-se diretamente da
fraude, pois sem ainclusdo da candidaturaficticia, o DRAP do partido n&o seria deferido e nenhum deles
poderia concorrer ao pleito.

Cabe ressaltar que o principio in dubio pro suffragio, invocado pel os investigados, ndo se aplica quando ha
provas robustas da fraude, como no presente caso. A preservacdo da vontade popular ndo pode legitimar
préticas que violam as regras do jogo democratico e perpetuam a desigual dade de género na representacao
politica.

A fraude a cota de género constitui grave ofensa aos principios daisonomia, da boa-fé e dalisura das
eleicdes, comprometendo a legitimidade do processo eleitoral como um todo. Por isso, ajurisprudéncia
consolidada do TSE determina a cassacéo do DRAP e de todos os registros/diplomas vinculados, em caso de
comprovacao da fraude.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por FABIOLA SAMPAIO LOPES em face de
MARIA GERCIANE CARDOSO LEMOS, TEDY FAUSTINO, JUNIOR DE TADEU, EDUARDO
FARIAS e demais candidatos da coligacéo do PT nas elei¢cbes municipais de Serrita/PE, para:

a) DECLARAR aocorréncia de fraude a cota de género nas candidaturas proporcionais do Partido dos
Trabalhadores (PT) no Municipio de Serrita/ PE nas el ei¢des de 2024,

b) DECLARAR aINELEGIBILIDADE de MARIA GERCIANE CARDOSO LEMOS, TEDY FAUSTINO,
JUNIOR DE TADEU, EDUARDO FARIAS e demais candidatos da coligacéo do PT que concorreram ao
cargo de vereador pelo municipio de Serrita/PE nas el eicdes de 2024, pelo prazo de 8 (oito) anos
subsequentes a el eicdo em que se verificou afraude, nos termos do art. 22, X1V, daLei Complementar n°
64/90;

c) DETERMINAR a CASSACAO do DRAP (Demonsirativo de Regularidade de Atos Partidéarios) do
Partido dos Trabal hadores (PT) no Municipio de Serrita/PE para as el ei¢des proporcionais de 2024;

d) DETERMINAR a CASSACAO dos registros/di plomas/mandatos de todos os candidatos a vereador pelo
Partido dos Trabalhadores (PT) no Municipio de Serrita/ PE nas elei¢cdes de 2024, sgjam eleitos ou suplentes;

€) DECLARAR aNULIDADE dos votos atribuidos ao Partido dos Trabalhadores (PT) nas elei¢cbes
proporcionais de 2024 no Municipio de Serrita/PE, determinando a recontagem dos quocientes eleitoral e
partidario, nos termos do art. 222 do Cédigo Eleitoral.

Dada a cognicado exauriente ora formada, reputo presente a probabilidade do direito autoral alegado bem
Como O risco ao resultado Gtil ao processo caso tenha de se aguardar o trénsito em julgado para prestagdo da
tutel a especifica ora postulada, razéo pela qual, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE NATUREZA
ANTECIPATORIA e DETERMINO aimediata suspensio do exercicio do mandato dos vereadores el eitos
pelo PT no municipio de Serrita/PE, sob pena da incidéncia de multa no valor de R$ 10.000,00 por diade
descumprimento, limitada inicialmente a quantia de R$ 100.000,00.

Considerando a natur eza de inter esse publico da presente acdo, a necessidade de transparénciae a
ampla divulgacdo dos seus atos, afasta-se qualquer sigilo processual, a fim de assegurar o pleno acesso
as infor macodes pertinentes.

Providéncias necessérias.

Serrita/PE, 16 de abril de 2025.
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GABRIELA MANTOVANI ESPINDOLA PESSOA

Juiza Eleitord
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